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Incidenza % di abbandoni dei GAL
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Partecipazione GAL al programma Leader per

almeno tre programmazioni (%) IhEﬂ

DI ECONDOMIA AGRARIA

Totale 30
Sardegna 27
Sicilia 14
Calabria 37
Basilicata 50
Puglia 24
Campania 21
Molise 60
Abruzzo 40
Lazio 17
Umbria 44
Marche 63
Toscana 55
Emilia Romagna 80
Liguria 23
Friuli VG 60
Veneto 32
Trento | O
Bolzano 29
Lombardia 12
Piemonte 42

Valle d'Aosta 25
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Variazioni nei GAL

B Sdoppiamenti M Unioni

Sardegna
Sicilia
Calabria
Basilicata
Puglia
Campania
Molise
Abruzzo
Lazio
Umbria
Marche
Toscana
Emilia Romagna
Liguria —
Friuli VG

Veneto | —

Trento

Bolzan0  ——
Lombardia

Piemonte

Valle d'Aosta —

In complesso 39 sdoppiamenti (12%) e 14 unioni (4%) su 339
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Instabilita territoriale. Variazione comunale

(tra L+ e AL) lhEﬂ

M stabile ®Waumento ®diminuzione

nord centro sud e isole italia
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Instabilita territoriale. Variazione superficie territoriale IhEﬂ

ISTITUTO MAZIOMNALE

(tra L+ e AL) S

M stabile ®Waumento ®diminuzione

nord centro sud e isole italia
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Numero GAL e numero aree territoriali
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In complesso 299 aree e 339 gal
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Approccio leader

Popolazione media per gal 87.796
Superficie media per gal 1.204
Densita 85,72
Costo medio psl (pubblico in meuro) 6,77
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Criteri di valutazione IhEﬂ

DI ECONOMIA AGRARIA

Instabilita territoriale —>

Regione

Cambiano i territori di

riferimento
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Predefinito

condizionato

ammissibilita
+
valutazione

Non predefinito
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ISTITUTO N (s}
DI E

Contiguita territoriale

ed economica

Coerenza
Identita culturale
Specializzazione produttiva
Conformazione fisica del territorio
Intensita relazioni interne
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ISTITUTO N (s}
E

Decentrata Definiscono le condizioni generali

Accentrata

—

Zonizzazioni presenti

Zonizzazioni costruite ad hoc
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INEA

I TTUT MAZIOMALE
CONOMIA AGRARIA

ITALIA - Tipologie di aree rurali

Aree C+D 226.745 kmq 75,2%
Aree B+C+D 277.464 kmq 92,1%

Popolazione
355% aree C+D
57,3% aree B+C+D
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INEA

ITTUT MAZIOMALE
CONOMIA AGRARIA

Densita abitativa 1,8
Numerosita popolazione 0,7
Profilo socio-demografico Variazione residenti 1,2 5,7
Indice di vecchiaia 0,5 ’
Mercato del lavoro 0,9
Altri indici 0,7
o i Massa critica 0,5
Pro :ocr)oedctjl:i(\)/r;lco- Reddito pro-capite 0,2 1,1
Rilievo dell'agricoltura 0,4
Dimensioni (superficie) 0,8
Dotazione di servizi 0,4
Tipologia di macro-aree 1,2
Profilo territoriale naturalita 0,7 5,6
Presenza di nuove aree leader 0,2
Omogeneita 1,5
Ruralita 0,8
Totale territorio 12,4
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Macro aree Indicatori| Incidenza criteri
Il territorio 16 12,4
Il partenariato 14 24,1
Qualita piano 39 63,5
Totale 69 100,0

Una regione assegna 40 punti al territorio

Una regione rende non eleggibili porzioni di territorio comunale
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Il partenariato Rappresentativita 3,7
Coerenza interna /7,0

Qualita del Integrazione e
oiano complementarieta 10,2
Modalita attuazione 3,7
34,6
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Non predefinito

n. Comuni nuovi
n. Comuni sopra i 5000 abitanti
Non sovrapposizioni con territori altri gal
Dimensione dell’area
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INEA

I TITUT MAZIOMALE
CONOMIA AGRARIA

Regionale (PTR);
- non € ammesso il frazionamento di un STS;

- non sono ammesse aree di intervento interprovinciali;
- la sede operativa deve risultare all’'interno dell’lambito territoriale

prescelto per la Strategia di Sviluppo Locale.




predefinito

Dotazione di servizi alla persona (0,5 punti)
Tasso di attrattivita (1 punto)
Presenza di attivita imprenditoriali (2 punti)

Max 8 punti
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INEA

ISTITUTO MAZIOMALE
Ol ECONOMIA AGRARIA

ma
condizionato

Incidenza popolazione improduttiva
Migranti netti ogni mille abitanti
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INEA

ITTUT MAZIOMALE
CONOMIA AGRARIA

da relazione Franco Mantino del 18 aprile scorso

Elementi da inserire nell’accordo di partenariato
per lo sviluppo locale di tipo partecipativo

Principali sfide da affrontare con il CLLD
Obiettivi e priorita

Territori in cui si applica

Fondi coinvolti

Meccanismi di coordinamento

Ruolo dei GAL

Azioni di supporto necessarie a tutti i livelli

Nk WNRE
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INEA

I TTUT MAZIOMALE
CONOMIA AGRARIA

da relazione Franco Mantino del 18 aprile scorso

Possibili ambiti tematici/temi catalizzatori

Micro filiere agricole agro-industriali

Turismo sostenibile

Filiere energia rinnovabile

Produzioni artigianali

Cura e tutela del paesaggio

Beni culturali

Accesso ai servizi pubblici essenziali e inclusione sociale

Sviluppo imprenditorialita e delle strutture produttive nell’lambito della pesca

O NOULEWNE
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Territorializzazioni

Sistemi locali turistici 3.123 comuni (38% del totale)

29 distretti integrati; 96 distretti marini; 37 distretti culturali;
137 distretti montani

Lombardia 85
Piemonte 58
Sicilia 36
Veneto 34
Valle d’Aosta 2
Umbria e Molise 8
Sistemi locali del lavoro 686
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Territorializzazioni hEﬂ

Di rfm w|.a. AGRARIA

Descrizione SOTTO-CLASSE GRUPPO Descrizione GRUPPO
Sistemi senza specializzazione AO1 Sistemi senza specializzazione 220
s|stem|urban| ............................................................................................... BA01 ........ Areeurbaneadaltaspec|a||zzaz|one ................................................................. 4
S|stem|urban| ............................................................................................... BA02 ........ Areeurbaneabassaspec|al|zzaz|one .............................................................. 2 9
S|stem|urban| ............................................................................................... BA03 ........ Areeurbanenonspec|a||zzate .............................................................................. 13
S | stem|urban| ............................................................................................... BA04 ........ Areeurban e preva |entement epo rtu a|| ......................................................... 2 6
Altr|s|stem|nonmamfattunen ....................................................... BBo1 ......... s|stem|tur|st|c|82
Altri sistemi non manifatturieri BBO3 Sistemiavocazioneagricoa 24
Sistemi del tessile, delle pelli e dell'abbigliamento  CAO1  Sistemi integrati della pelle e del cuoio 11
Sistemi del tessile, delle pelli e dell'abbigliamento  CA02 ~ Sistemi delle calzature | 22
Sistemi del tessile, delle pelli e dell'abbigliamento  CA03  Sistemi dellindustriatessile 18
Sistemi del tessile, delle pelli e dell'abbigliamento  CA04  Sistemi dell'abbigliamento 49
Altr|s|stem|de|made|n|ta|y ........................................................... CBo1 ......... s|stem|delIegnoede|mob|l| ................................................................................ 2 8
Altr|s|stem|de|made|n|ta|y ........................................................... CBOZ ......... s|stem|de||occh|a|er|a8
Altrisistemi del made inltaly CBO3 Sistemidella fabbricazione di macchine 35
AItr|s|stem|de|mademltaly ......................................................... CB04 ........ S|stem|de||agroahmentare61
Sistemi della manifatturapesante D01  Sistemi della produzione e lavorazione dei metalli - 14
Sistemi della manifatturapesante D02  Sistemidei mezziditrasporto 16
Sistemi della manifattura pesante D03  Sistemidei materiali da costruzione 7
Sistemi della manifatturapesante D04  Sistemidellachimica e del petrolio 19
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Territorializzazioni IhEﬂ

CfLNMu-’ FlR-\-

e i sistemi individuati in ogni regione?

e i distretti rurali e quelli agroalimentari di qualita?
le aree a parco?

| piani di zona?

| distretti o i nuovi Sistemi produttivi locali?
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INEA

TUTO N
CONC IA# FRA

A prescindere dalla modalita (decentrata o accentrata)

La regione e/o i GAL devono interrogarsi su:

»Bassa cooperazione e sovrapposizione con altri soggetti
»Individuazione temi molto ampi e generici
»Frammentazione risorse su tanti e slegati interventi

» PSL brutta (o bella) copia dei PLR

» Leader come fonte di finanziamento qualsiasi

» Leader solo come obbligo dettato dal regolamento?
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INEA

ISTITUTO MAZIOMALE
Ol ECONOMIA AGRARIA

SIMULAZIONE DI AMMISSIBILITA DELLE REGIONI 2014-2020

LE REGIONI EUROPEE PER CATEGORIA

PIL pro-capite [l < 75% della media UE 75-90 % >90%

_— k- o9

. 3 Canarias
M Regioni meno sviluppate : Elyana
Regioni in transizione o ‘z o Reunion

/ I Guadalupel
Martinica

Madeira

Regioni pil sviluppate

Azures

00 cOOS

Malta
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INEA

ISTITUTO NAZIOMNALE
DI ECONOMIA AGRARIA

Grazie per 'attenzione
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