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2 key questions

Is the New Rural Paradigm applicable to LDCs?

-

Can we think of a “New” New Rural Paradigm? 



1. WHY the NRP is relevant for LDCs

1. Challenges

• stark territorial disparities (rural‐urban + rural‐rural)

• divides in access to services / MDGs performance

• migration: challenges in sending and receiving regions

2. Opportunities

• significant unused potential, including in the poorest regions

• opportunities linked to rural econ. diversification

3. Threats

• resources under threat of degradation

• climate change



MDGs progress: rural lagging behind on key indicators

World on track to meet poverty MDG…

…but stark disparities persist…

…and have strong rural dimension



MDGs progress: rural lagging behind on key indicators



Ex. Cambodia: challenges are localised, and largely rural

Fast growing LDC, with persistent rural poverty



Rural poverty a key cause of growing individual disparities…



SIEM REAP 
PROVINCE

Underused potential is also largely rural

Example: natural and 
cultural resources



Rural threats = National threats

Example: 
environmental 
degradation



Climate change resilience: very much a rural (governance) issue



rural = critical to National development of LDCs
rural = complex, changing

yes, a New Rural Paradigm is much needed in LDCs

In sum



2. NRP, territorial approaches: still largely unknown in LDCs

Recognition of challenges related to rural development, but:

1.  No ‘explicit’ National strategies for rural development.  

(numerous – disconnected  – policy initiatives by gov’t and DPs)

2.  Rural dev. addressed via:

• (weak) decentralization reforms

• infrastructure projects 

• (undifferentiated) agriculture policy



What is hampering a smarter, territorial 
approach to rural development? 



What obstacles are there? The usual suspects

1. Conceptual misconceptions

Rural = agriculture > focus on sectoral policy

Rural = decline > focus on poverty alleviation/equalization

Growth = urbanization + trickle‐down to rural areas > focus on connectivity

2. Technical, institutional barriers

Modest knowledge of rural trends, obsolete classifications, poor int’l TA

Unclear attribution of responsibility, lack of resources for rural develop.

3. Political obstacles

within government (focus on short‐term, weak attribution, fear of transparency).

sectoral bias or lack of understanding by donor community

lack of a global ‘territorial’ network to refer to (only EU, OCDE, LAC…)



The way forward: what options? 



3. Towards a “new” New Rural Paradigm: 
a framework for action

Reinforced policy dialogue btw developed and developing countries to:

1. ‘codify’ knowledge on what works, what doesn’t and where, using common 

methodologies and typologies

2. update / refine the New Rural Paradigm (ex. rur‐rur, rur‐global, climate c. )

3. promote both South‐South and North‐South policy dialogue…

…and joint communication /advocacy strategies > ‘network of networks’:

Regional (ex. EU, OECD, LAC etc.) and thematic (rural, local, territorial, D&D etc.)



In LDCs, territorial disparities, localized potential and threats…

…have a strong rural dimension

…and impact on National growth and social cohesion/stability

This calls for deliberate, integrated strategies for rural develop…

…backed up by effective multi‐level governance

…and building on stronger North‐South, South‐South policy dialogue

Summing up

towards a Global NRP 2.0, 

supported by a Global, informal territorial Network
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