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Ballerina bianca di Alain Ghignone

getto del progetto MITO2000 vengono

raggruppate sulla base delle loro prefe-
renze ambientali in: specie degli ambienti agrico-
li, specie delle praterie montane e specie degli
ambienti forestali. Dalle tendenze di popolazio-
ne delle specie di ciascun gruppo si ottengono
tre indici aggregati - Farmland Bird Index
(FBI), Indice delle specie delle praterie
montane (FBlI;m) e Woodland Bird Index
(WBI) - che possono dare indicazioni sull’anda-
mento complessivo di ciascun gruppo di specie.
Landamento dell’indice aggregato fornisce infor-
mazioni sullo stato di salute dei diversi ambienti
considerati. Lesistenza di precise relazioni tra
le caratteristiche delle comunita animali e quelle
del territorio €, infatti, ampiamente conosciuta e
indagata in campo ecologico. Tra le comunita di
animali selvatici, gli Uccelli risultano essere otti-
mi indicatori ecologici in quanto la maggior parte
delle specie risulta facilmente contattabile, ren-
dendo possibile effettuare rilievi anche in modo
quantitativo. Inoltre gli Uccelli occupano una va-
sta gamma di ambienti. Un’ulteriore prerogativa
che li rende particolarmente adatti ad essere usa-
ti per questo scopo € la loro capacita di reagire
in modo relativamente rapido a cambiamenti am-
bientali significativi. Risultano essere quindi non
solo oggetto di protezione, ma anche un valido
strumento di misura dello stato di salute del ter-

pianificazione paesistica e della valutazione di
impatto ambientale.

11 trend del FBI si conferma in moderato
declino, in linea quindi con la tendenza emer-
sa negli ultimi anni. Nel 2012, infatti, il valore del
FBI & pari all’88% del valore rilevato nell’anno di
inizio, il 2000. Nel periodo considerato, le oscilla-
zioni sono contenute. Le specie i cui andamenti
contribuiscono al FBI sono 25 (tabella pagine 11-
12-13). Di queste 10 calano, mentre 9 aumentano.
Si conferma la diminuzione delle specie che si ri-
producono negli ambienti pseudosteppici (come
allodola e calandrella) e negli ambienti agricoli
piu diversificati, cioé ricchi di elementi seminatu-
rali quali siepi, boschetti, arbusti, ecc. (quale ad
esempio averla piccola e saltimpalo). Per le due
specie di passeri si conferma una tendenza alla
diminuzione della popolazione; di conseguenza lo
stato di conservazione' risulta cattivo e secondo
la Lista Rossa? risultano vulnerabili (VU) al rischio
di estinzione, anche se per cause ancora non
completamente chiarite.

Anche il WBI conferma la tendenza gia
rilevata ad aumentare, con un valore nel
2012 pari al 124% rispetto all’inizio dei rilevamen-
ti. Soltanto 2 specie su un totale di 22 mostrano
una tendenza di popolazione in decremento (ciuf-
folotto e regolo), le altre sono in aumento (15) o
stabili (5).

Il progetto MITO2000 (Monitoraggio Italiano Ornitologico) & stato avviato nel 2000 con il principa-
le obiettivo di fornire indicazioni sugli andamenti di popolazione nel tempo degli uccelli comuni
nidificanti in Italia e di calcolare indici aggregati. Il progetto MITO2000 e diretto da un coordina-
mento nazionale (di cui fanno parte LIPU, FaunaViva, D.R.E.Am. Italia e CISO) ed & organizzato
Su base regionale e sub-regionale, attraverso una rete di coordinatori individuati tra i gruppi orni-
tologici regionali o locali. | finanziatori di MITO2000 sono citati nelle pagine 14 e 15. Per maggiori

informazioni: www.mito2000.it.

rato con un valore pari all’85% rispetto al primo
anno di rilevamento. Landamento dell’indice mo-
stra oscillazioni marcate soprattutto nella prima
parte del periodo di rilevamento ma viene comun-
que confermato in diminuzione significativa. Su un
totale di 11 specie, 2 risultano in incremento (cul-
bianco e codirosso spazzacamino), 3 in declino
moderato e 6 stabili.

Lanalisi degli andamenti degli indici sintetici puo
celare dinamiche o fenomeni specifici che pos-
sono invece essere messi in luce analizzando
gli andamenti di popolazione di alcune specie o
gruppi di specie. Per favorire la comprensione di
questi fenomeni, nella tabella a pagina 11-12-13,
oltre allandamento di popolazione definito dal pro-
getto MITO2000 per il periodo 2000-2012, vengo-
no riportati anche lo stato di conservazione delle
specie definito dalla LIPU? e il rischio di estinzione
stimato dalla Lista Rossa degli uccelli nidificanti
in Italia secondo i criteri IUCN2. Di seguito sono
esaminati i risultati dei tre progetti per alcune spe-
cie, commentando i principali esempi di specie in
disaccordo e alcune tra quelle con tendenze piu
evidenti.

Lo stato di conservazione della rondine, specie
migratrice transahariana nidificante, & valutato
cattivo in ltalia e nella bioregione continentale e
inadeguato nella bioregione mediterranea'. Secon-

a specie non é a rischio di estinzione nel prossi-
mo futuro ma e considerata Quasi Minacciata (NT,
Near-Threatened). Una recente indagine condotta
in Lombardia ha evidenziato una drastica diminu-
zione della popolazione nidificante*. A livello eu-
ropeo € classificata SPEC 3°. Nel passato infatti
ha subito un drastico decremento dal quale non si
e ancora ripresa; al momento risulta in declino in
gran parte dei paesi del’Europa centrale. Al con-
trario, in base ai rilevamenti effettuati nel’ambito
del progetto MITO2000 la rondine presenta nel pe-
riodo 2000-2012 un andamento stabile, sebbene
fino al 2011 fosse classificata in declino. Questi ri-
sultati differenti dipendono probabilmente dal fatto
che la Lista Rossa e lo stato di conservazione han-
no preso in considerazione un periodo di tempo
piu lungo (dal 1980 ad oggi) rispetto a quello del
progetto MITO2000 (dal 2000 al 2012).

Il culbianco & un migratore transahariano nidifi-
cante nei principali sistemi montuosi della peniso-
la e delle due isole maggiori. Nidifica in ambienti
aperti erbosi e pietrosi montani, su versanti acci-
dentati e soleggiati, ben drenati e poveri, con ce-
spugli sparsi, pietraie e affioramenti rocciosi.

Costruisce il nido in cavita e anfratti naturali sul
terreno ed € minacciato dalla trasformazione
dell’habitat riproduttivo causato dall'imboschi-
mento conseguente I'abbandono dei pascoli e

Ciuffolotto di Alberto Gambarelli
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Nocciolaia di Eliana Lanfranchi

capirossa registra un largo declino anche in gran
parte d’Europa (SPEC 27) e a scala globale. La cau-
sa del decremento & da ricercarsi nella riduzione
del’habitat idoneo conseguente all’intensificazione
dellagricoltura e all’abbandono delle attivita agro-
pastorali di tipo tradizionale. Non sono tuttavia da
escludersi problemi nei quartieri di svernamento,
ma in proposito mancano dati specifici.

Il colombaccio ¢ un Columbide di grandi dimen-
sioni, nettamente maggiori rispetto al piccione, do-
tato di volo potente e veloce in caso di pericolo an-
che notevolmente acrobatico. In Italia & sedentario,
nidificante, migratore e svernante in tutto il Paese
con distribuzione frammentata, in forte espansione.
Nidifica sugli alberi in zone boscate intercalate da
aree aperte coltivate e a macchia mediterranea.
Recentemente, si sta adattando con successo a
frequentare zone verdi urbane. Forse a causa del
cambiamento climatico che ne ha aumentato il suc-
cesso riproduttivo, la specie sta vivendo un incre-
mento forte confermato anche dai dati MITO2000
(+13,6% annuo).

Considerazioni analoghe possono essere fatte per
spiegare 'incremento forte del codirosso comu-
ne registrato dal progetto MITO2000 (+117% nel
periodo 2000-2012). Coerentemente, il codirosso
comune ¢ classificato come specie A Minore Pre-
occupazione (LC) nella Lista Rossa ed ha uno stato
di conservazione favorevole'. La specie, riconosci-
bile dal caratteristico movimento vibrante della coda
rossa, € un migratore transahariano nidificante. Co-
struisce il nido in cavita naturali e artificiali che trova
sia ai margini di ambienti boscati e alberati, sia in
situazioni sinantropiche (centri urbani, aree indu-
striali, orti, giardini, parchi).

'Gustin M., Brambilla M. & Celada C., 2010b. Valutazione dello Stato di
Conservazione dell’avifauna italiana. Volume II. Passeriformes. Ministero
dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, Lega Italiana Prote-
zione Uccelli (LIPU). Pp: 1186.

2Peronace V., Cecere J.G., Gustin M., Rondinini C., 2012. Lista Rossa 2011
degli Uccelli Nidificanti in Italia. Avocetta 36:11-58.

3Gustin M., Brambilla M. & Celada C., 2009. Valutazione dello stato di con-
servazione dell'avifauna italiana. LIPU & MATTM pp.1156.

4Ambrosini R., Rubolini D., Trovo P., Liberini G., Bandini M., Romano A.,
Sicurella B., Scandolara C., Romano M. & Saino N., 2012. Maintenance
of livestock farming may buffer population decline of the Barn Swallow
Hirundo rustica. Bird Conservation International 1(1), 1-18.

Lo stiaccino, un uccello simile al saltimpalo, & un
migratore transahariano nidificante. In Italia si trova
principalmente sulle Alpi e, con una popolazione mi-
nore, sui rilievi appenninici. Nidifica in nidi a forma di
coppa costruiti sul terreno di zone erbose e cespu-
gliose montane come i pascoli umidi cespugliati, le
praterie acquitrinose, i prati pingui. La popolazione
di stiaccino € in declino moderato (trend MITO2000
-21% nel periodo 2000-2012), ed infatti lo stato di
conservazione risulta cattivo' a causa della trasfor-
mazione e frammentazione degli habitat riproduttivi
dovuti alle bonifiche agricole nei fondovalle e all'im-
boschimento naturale dei pascoli abbandonati in
quota. Ciononostante la Lista Rossa lo considera A
Minor Preoccupazione (LC), in quanto non raggiun-
ge ancora i criteri minimi per essere inserito in una
categoria di minaccia. Anche i problemi climatico-
ambientali nelle aree di svernamento africane sono
considerate una causa del declino della specie.

SSPEC 3: specie non concentrata in Europa che presenta uno status di
conservazione sfavorevole. BirdLife International. 2004. Birds in Euro-
pe: population estimates, trends and conservation status. Cambridge, UK:
BirdLife International. (BirdLife Conservation Series n. 12).

5Gustin M., Brambilla M. & Celada C., 2010a. Valutazione dello Stato di
Conservazione dell’avifauna italiana. Volume I. Non-Passeriformes. Mini-
stero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, Lega Italiana
Protezione Uccelli (LIPU). Pp: 842.

"SPEC 2: la specie & concentrata in Europa e presenta uno status di con-
servazione sfavorevole.

8LIPU. Avifauna e parmigiano-reggiano. Limportanza del parmigiano-reg-
giano per la conservazione dell’avifauna. 2009. Relazione tecnica. Inedito.

Cesena di William Vivarelli
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